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 X/CF 19/13/8C         بند العاشر على جدول الأعمالال

CRD14 

  والزراعة ومنظمة الصحة العالميةالأغذية منظمة  المواصفات الغذائية المشترك بين برنامج

 المعنية بالملوثات في الأغذية ئيالغذا الدستورلجنة 

 الدورة الثالثة عشرة

 2019 )آيار(مايو 3 -)نيسان( إبريل 29إندونيسيا، 

 رقابية أو أطر لإدارة المخاطر  حدود يرد في شأنهالم  الأغذيةفي وقوع حالات ظهور ملوثات مسودة خطوط توجيهية لتحليل مخاطر 

 نيوزيلاندا و هولاندا()أعدتها مجموعة العمل الإلكترونية برئاسة 

من هذه المسودة أن يقوم بذلك  6على أعضاء منظمة هيئة الدستور الغذائي والمراقبين ممن يرغب في تقديم تعليقات خاصة بالخطوة رقم 
 والمتاحة على الصفحة الألكترونية لهيئة الدستور الغذائي/نشرة دورية   CL 2019/10-CFحسب التعليمات الواردة في 

.letters/en/-codexalimentarius/resources/circular-who-http://www.fao.org/fao 

 

 خلفية

مشيرة  CRD)7) 7رقم  نيوزيلاندا بورقة قاعة اجتماعات، تقدمت 30CCGPالثلاثين للجنة الدستور الغذائي المعنية بالمبادئ العامة  الدورةفي  .1
ت قد برز ،، والتي تشكل خطرا شديد الانخفاض على صحة العامةالغذاءوجودها في  اإلى أن مسألة الكشف عن الكيماويات التي لم يتوقع أحد

حا أكثر ولقد أعلنت نيوزيلاندا عن نيتها أن تقدم مقتر ة.كقضية مستجدة للأسباب الموضحة في الورقة، لما لها من تأثير على مستقبل التجارة الدولي
 . 1صيلا، وأن تلفت نظر اللجنة إلى هذه القضيةفت

 

، قدمت نيوزيلاندا ورقة قاعة 48CCPR المعنية بمخلفات المبيداتفي الدورة الثامنة والأربعين للجنة الدستور الغذائي و ، 2016في عام  .2
التي عقدت في  CCGP30)  (إلى الدورة الثلاثين للجنة الدستور الغذائي المعنية بالمبادئ العامة قدُمتي ت( وال CRD16) 16اجتماعات رقم 

ل نهج استباقي لمعالجة المسائ اتخاذبل وتتحمل مسئولية  ،. وأعرب الوفد أن هيئة الدستور الغذائي تهتم اهتماما واضحا2016شهر إبريل )نيسان( 
لمقدمة من نيوزيلاندا، كما تسعى الهيئة إلى دعم وضع نهج دولي متناغم لإدارة المخاطر؛ ولذا ستتقدم نيوزيلاندا التي أوردتها ورقة المعلومات ا

وهيئة الدستور الغذائي في دورتها التاسعة  ،)71CCEXEC(بمقترح عمل جديد لتتدارسه اللجنة التنفيذية في دورتها الحادية والسبعين 
  2. (CAC39) والثلاثين

 

، قدم العضو الممثل لجنوب غرب المحيط الهادي ورقة قاعة (CCEXEC71)في الدورة الحادية والسبعين للجنة التنفيذية ، و2016في عام  .3
لم تتعرض للكثير من المواد الكيماوية التي كان يسُتبعد أن يثير وجودها في الأغذية  حتى الآن ألمح فيها أن الهيئة (CRD8) 8الاجتماعات رقم 

نقطة البداية يمكن أن تكون هى  CCCFأن لجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية . وأشار الأعضاء أي قلق على الصحة العامة
على أن القضية ترتبط بعمل عدد من اللجان، إلا أن لجنة الدستور الغذائي  CCEXECة الصحيحة لمعالجة هذه القضية. ووافقت اللجنة التنفيذي

أنه لا يمكن البت في مقترح العمل  CCEXECهي اللجنة المعنية بالقضية في المقام الأول. و أشارت اللجنة التنفيذية  CCCFالمعنية بالملوثات 
وأعباء العمل  ،بدراسته مع الأخذ في الاعتبار اختصاص اللجنة CCCFية بالملوثات في الأغذية الجديد إلا بعد أن تقوم لجنة الدستور الغذائي المعن

بأهمية المسألة، وضرورة قيام هيئة الدستور الغذائي بالتعامل معها، وأوصت   CCEXECت اللجنة التنفيذيةالتي تضطلع به. ومن جانبها أقر  
للمزيد من الدراسة.   CCCFإلى لجنة هيئة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية CRD8)( 8اللجنة برفع ورقة قاعة الاجتماعات رقم 

3 

 

في  موجهة من اللجنة التنفيذيةالتوصية العلى افقت اللجنة ، وCAC39وفي الدورة التاسعة والثلاثين للجنة الدستور الغذائي ، 2016في عام  .4
للجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في   CRD20)) 20وثيقة قاعة الاجتماعات رقم فع بر CCEXEC  71دورتها الحادية والسبعين

      4للمزيد من التمحيص والدراسة.  CCCFالأغذية

 

                                                           
1REP 16/GP, para 61. 
2 REP 16/PR, para 195. 
3 REP 16/EXEC, para 49, 53 and 54. 
4 REP 16/CAC, para 207. 
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، قدمت نيوزيلاندا نسخة منقحة من CCCF11وفي الدورة الحادية عشرة للجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية ، 2017في عام  .5
 ووافقت لجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية  .الجلسة العامةفي أعقاب ورشة العمل التي عقدت قبل  أعُد الذيوثيقة المشروع 

CCCFوية الموجودة عرضا في الأغذية بنسباعتماد العمل الجديد المعني بوضع خطوط توجيهية لتحليل المخاطر للتعامل مع المواد الكيما :لىع 
إضافة إلى  ؛اللموافقة عليه 2017المزمع عقدها عام  (CAC40) الأربعين افي دورته ورفع وثيقة المشروع إلى هيئة الدستور الغذائي ؛منخفضة

لغة الالموافقة على إقامة مجموعة العمل الألكترونية برئاسة نيوزيلاندا، على أن تشاركها في الرئاسة هولاندا، ويكون العمل داخل المجموعة ب
 5.الإنجليزية وذلك بهدف إحراز تقدم في هذا العمل

 

، لاحظت اللجنة أن وثيقة المشروع المعنية بالعمل الجديد لم تجُِب CCEXEC73في الدورة الثالثة والسبعين للجنة التنفيذية ، و2017في عام  .6
مع مبادئ تحليل المخاطر، وعليه أوصت اللجنة التنفيذية   الجديدر المشورة العلمية، وكان من المهم ضمان اتساق العمل يتوفالخاصة بمسألة العلى 

CCEXEC مشاركة حثيثة في وضع الخطوط التوجيهية الخاصة بتحليل مخاطر  رك منظمة الأغذية والزراعة منظمة الصحة العالميةاأن تش
قييم فيما يتعلق بت ، لاسيماالمواد الكيماوية الموجودة عرضا في الأغذية بنسب منخفضة، وذلك بهدف ضمان اتساقها مع مبادئ تحليل المخاطر

 6المخاطر.

 

في الاعتبار الاستعراض الهام الذي قامت به اللجنة  الأخذعلى العمل الجديد مع   CAC40في دورتها الأربعين، صد قت هيئة الدستور الغذائي .7
 CCEXEC73. 7التنفيذية في دورتها الثالثة والسبعين 

 

مسودة الخطوط التوجيهية  CCCF12في دورتها الثانية عشرة راجعت لجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية و، 2018وفي عام  .8
بهذا ردت ووالقرارات التي  التعليقاتة في شأن تحليل مخاطر المواد الكيماوية الموجودة في الغذاء عرضا بنسب منخفضة؛ وفيما يلي المقترح
 الشأن:

 

  رقابيةطر الخاضعة لأُ ج نطاق الملوثات رالملوثات قيد المناقشة تقع خانص صريح يوضح أن  رديالحاجة إلى مزيد من التنقيح لنطاق العمل بحيث 
الخطوط تبعد من ويس .أخرى معايير وطنيةأية الدستور الغذائي أو هيئة  معايير من قبل تلك الملوثاتلا يكون قد صدر بشأن  أنقائمة بالفعل؛ بمعنى 

 تثنيو مبيدات الآفات و العقاقير البيطرية...إلخ، كما تس ،إضافات الطعام :على سبيل المثالالمركبات التي ورد بشأنها متطلبات رقابية التوجيهية 
ويجب توضيح ذلك في  ،مثل )الجرعة اليومية المسموح بها( HBGVصحة متعلقة باللها قيم توجيهية  تقررالخطوط التوجيهية المركبات التي قد 

 نطاق العمل.

 

  ُحيث يستلزم الأمر المزيد من  ؛بعنوان المبادئالذي جاء  4في الجزء رقم  بين قوسين مربعينعت الفقرة الخاصة بقيمة )أو قيم( حد التوقف ضِ و
مع الأخذ في الاعتبار أن الملوثات المختلفة قد يكون لها مستويات سمية مختلفة،  ،أو أكثر من قيمة فتوقالحد واحدة لالنقاش حول جدوى تحديد قيمة 

ي قضية النظر ف ضرورةإضافة إلى ذلك  .والأقاليمأدول الفي مختلف  امستويات استهلاكهحتوى على الملوثات قد تتباين تي تال يةغذالأأن كما 
ف توقالالمزمنة. وقدُم اقتراح للبحث فيما إذا كان تحديد قيم حد تعتمد على دراسات السمية  TTCعتبة المخاوف السمية السمية الحادة بما أن فئات 

 أمرا إجباريا.

 

  ُعتبة المخاوف السميةمن نهج  المستبعدةالفئات تحت عنوان التي جاءت  7.1الواردة في الجزء الفئات ستثنى تTTC   قواعد  لم تتناولهابما أنها
 . TTCعتبة المخاوف السميةوقيم  ،ب حدود فئات التعرضاحتساستخُدمت لاالبيانات التي 

  بدلا  لصلة،ذات ا ئيدستور الغذاهيئة الإلى نصوص  شارةفسيكون من الأنسب الإتطبيقها، التي تقوم ب لحكوماتموجهة لبما أن الخطوط التوجيهية
تصاص ة إلى اخشارتبين أن الإ ،وفي هذا الشأن ..(الملوثات في الأغذية، ومنظومة التفتيش و إصدار الشهاداتمثل )ا ة إلى لجان تابعة لهشارمن الإ

 المستبعدةلمعاني الملوثات  انص يورد شرح ؛ ومن الأفضل إعدادغير مناسب اأمر CCCFلجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية 
والمثل بالمثل يجب تضمين النصوص التي أعدتها لجنة الدستور الغذائي  .(عمل الخطوط التوجيهيةالنطاق  3من هذه الخطوط التوجيهية )الجزء رقم 

لجزء التي وردت في انص حالية للصياغة الالكمراجع بدلا من  CCFICS ونظام إصدار الشهادات المعنية بفحص الواردات والصادرات الغذائية
 المخاطر. القائم على إدارةقرار الذي جاء بعنوان  7.8

 

التوجيهية أن ترفع المسودة المقترحة للخطوط  CCCF12افقت لجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية ودورتها الثانية عشرة، وفي  .9
وفي نفس  .2018التي تعقد في عام  (CAC41الحادية والأربعين ) اهيئة الدستور الغذائي في دورته من قبل ق عليهايتصدلل 5حتى الخطوة رقم 

يوزيلاندا العمل الألكترونية برئاسة نعلى إعادة تشكيل مجموعة  CCCF12وافقت لجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية  ،الدورة
المزمع ن مو ،التي مازالت بين قوسين مربعين الأجزاءتلك  لاسيمامن أجل مزيد من البلورة للخطوط التوجيهية  ؛ورئاسة مشتركة من قبل هولاندا

 شرةفي دورتها الثانية ع كما اتفقت لجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية .للجنة في دورة الانعقاد المقبلةهذه الأجزاء  مناقشة
CCCF12  لجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في لانعقاد الدورة القادمة لوجه قبل  وجها   مجموعة عمل اجتماععقد  خيارعلى أن تبُقي

                                                           
5 REP 17/CF, para 152 and 153 Appendix XI. 
6 REP 17/EXEC2, para 59 and 60. 
7 REP 17/CAC, para 83. 
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جنة للولإعداد مسودة منقحة ترفع لدورة الانعقاد الثالثة عشرة  ،التي قدُمت مكتوبةالوذلك لدراسة التعليقات  خيارا مطروحا؛ CCCFالأغذية 
 2019.8في عام  13CFCC الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية

 

 في الخطوة المسودة المقترحة للخطوط التوجيهية ئة، اعتمدت الهيCAC41وفي الدورة الحادية والأربعين لهيئة الدستور الغذائي ، 2018في عام  .10
  9.هاتقديم التعليقات عليل 6لخطوة ل مسودةالطرحت و ،5

 

موعة مج ضمتومراجعة مسودة الخطوط التوجيهية وبلورتها. لاستئناف  مرة أخرى الألكترونيةعقدت نيوزيلاندا وهولاندا اجتماعا لمجموعة العمل  .11
يزية اللغة الإنجلعمل اللجنة على استخدام اقتصر و .و تسع منظمات غير حكومية ،ومنظمتين دوليتين ،ادولة عضو 25ممثلين من الألكترونية العمل 
     .((Appendix II اثنان رقم المرفقبالمسودة قائمة بأسماء المشاركين في  مرفق .فقط

 

 المراجع والأمثلة الواردة في مسودة الخطوط التوجيهية              

 

الواردة كتذيل  المراجع :الفنية التي تقدم الأساس العلمي التي تنبثق منها الخطوط التوجيهية؛ على سبيل المثالالمراجع من الوثيقة النهاية تحُذف   .12
 أوراقإلى  تشير(. ويسرى نفس الشىء على المراجع التي Appendix I) الأول المرفقفي مسودة الخطوط التوجيهية الواردة في  4و  1رقم 

(؛ فعلى الرغم من أنها Annex 4) 4(، والأمثلة التفصيلية في المحلق رقم Annex 3) 3الواردة في المحلق (، و دراسة الحالة 4يل يعمل )تذ
أن تسترشد بها في إعداد الخطوط التوجيهية إلا أنها   CCCFللمعلومات يمكن للجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية اتعتبر مصادر

 CX/CFأي العمل ذات الصلة ) أوراق الواردة في  ة؛ على سبيل المثال دراسات الحالمتاحة للعامة اجع و الأمثلةالمر ، على أن تكون هذهستحذف
 ( على موقع هيئة الدستور الغذائي.     19/13/8

 

 ةوالخلاص ةالمناقش

ة جسعيا منها لبلورة مسودة الخطوط التوجيهية المقترحة، قامت مجموعة العمل الألكترونية بالنظر في إدخال تعديلات على بعض الأجزاء لمعال .13
 ، وفيما يلي بيان بتلك الأجزاء:CCCF1نقاط معينة طُرحت في الدورة الثانية عشرة للجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية 

 لعمل على تنقيح نطاق عمل الخطوط التوجيهية لتنص بوضوح على الملوثات المستبعدة من نطاق عمل الخطوط التوجيهية.ا 

 قيمة )قيم( حد التوقف. 

 إلى لجان الهيئة. الإشارةإلى نصوص بعينها في الدستور الغذائي بدلا من  الإشارة 

 .مسائل أخرى 

 

 نطاق عمل الخطوط التوجيهية

 تقدم أعضاء مجموعة العمل الإلكترونية بعدد من التعليقات الخاصة بتنقيح نطاق عمل الخطوط التوجيهية، انصبت في مجملها على دعم التوسع  .14
 رأت ،في إيراد أنواع الملوثات التي تقع ضمن نطاق الخطوط التوجيهية. وبما أن قائمة الملوثات تورد بعض الملوثات على سبيل المثال لا الحصر

بالملوثات قد يكون أمرا غير مناسب يحول دون التطبيق المرن للخطوط التوجيهية من قبل القائم  ملزمةمجموعة العمل الإلكترونية أن تقديم قائمة 
 على إدارة المخاطر.

 

  حد التوقفة )قيم( قيم

 

الإنسان  الحماية الكافية لصحة ضمان توفير بهدفوذلك  ؛"حد التوقف ةيم"قلتحديد طبق المعلى دراسة النهج  لكترونيةلأمجموعة العمل ا عكفت.15
   الإمكانات الحالية للتحليل.في ضوء  تلك القيم لاستفادة منلبل  ،الاختيارعليها قع يالقيم التي من خلال 

 

لمحلق ا إضافةوترتب على ذلك  .محددةة القيمالو حذف  ،حد التوقف ةلاحتفاظ بقيمل ممجموعة العمل الإلكترونية ما يفيد مساندته أعضاء قدم.16
وذلك عن  ،حد التوقف المقترح لاحتساب نهجلل ةلأصيلاي تمثل السمة تالالتحفظ درجة وذلك لتوضيح  ؛الخطوط التوجيهيةإلى  Annex 4 4رقم 

لجنة الخبراء  الصحة التي أصدرتهاالمتعلقة بالقيم التوجيهية ب TTC عتبة المخاوف السميةمتعلقة بلاسمية الجينات  تصنيفطريق عقد مقارنة بين 
سمية الجينات  تصنيفمقارنة أو ،10JEFCA والمعنية بالمواد المضافة الى الأغذية والزراعة ومنظمة الصحة العالميةالأغذية  بين منظمة المشتركة

                                                           
8 REP18/CF, para 123-124. 
9 REP18/CAC, Appendix IV. 
10Joint Expert Committee on Food Additives لجنة الخبراء المشتركة المعنية بإضافات الأغذية  
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عة أن المجمو بيد، مةالحماية المطلوبة للعاأكثر من كفيلة بتقديم المختارة  قيمأن الهذا  أكد .الانطلاقط انقب TTC عتبة المخاوف السميةالمتعلقة ب
ت أن تطبيق قيم قد لا يكفل لها بالضرورة  ،معينةمن شحنة أغذية  %10 عن هاكهلاقد يزيد است ،مجموعة فرعية من السكانعلى وقف تحد ال ةأقر 

حالات المن لة حا يدرس كلبتطبيق نهج توصي النص العام  علىفقرة  وأضيفت ،ذفت قيمة حد التوقف للأطفال، وعليه حُ ةبوطلالحماية الممستوى 
 حدة. علىمشار إليها ال

 

     هيئة الدستور الغذائيإلى  رةالإشا

 

ان تابعة إلى لج شارةوالتي تقترح استبدال الإ ،مسودة الخطوط التوجيهيةخاصة بلكترونية على دراسة التعديلات ال. عكفت مجموعة العمل الأ17
 هذه التعديلات. قلق حيالأي عن الدستور، ولم يعرب أي من أعضاء المجموعة  وردت فيلهيئة الدستور الغذائي بالنصوص ذات الصلة التي 

 

    مسائل أخرى

 

نية لجنة الدستور الغذائي المعلفعت غير تلك القضايا التي رُ  التوجيهيةمتعلقة بالخطوط  ةيأمورا إضافلكترونية مجموعة العمل الأ طرحت.18
  ، وفيما يلي تلخيص لما طُرح:CCCF12دورتها الثانية عشرة لتتدارسها في   بالملوثات في الأغذية

 

 ليصبح  العنوانعلى تعديل عليه أدُخل و، فضل الإيجاز في عنوان الخطوط التوجيهيةيُ  هوانتهى الأمر إلى أن :اقتراح بتقصير أو تطويل العنوان
 .لرقابةلغير الخاضعة ملوثات الأغذية ر مخاط خطوط توجيهية لتحليل مسودة :تاليكال

 وتم إيجاز الجزء المشار إليه. ،قتراحات القبولملاقت تلك ال :لاختصار الجزء الخاص بالمقدمةمن قبل بعض الأعضاء قتراحات م 

  قضايا  عند تناول استخُدمت  مختلفة من الوثيقة وردت في أماكنمصطلحات تعديل و ،الخاصة باتساق النصالأخرى  الطفيفةعدد من التعديلات
    الآخرى. المقترحاتأثارتها 

 التوصيات

 أن CCCF لجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذيةعلى . 19

 بشأنها  تفع، والتعليقات التي رُ هاحولجرت التي  ةالمناقشتمخضت عن والتي دخلت على مسودة الخطوط التوجيهية أُ  المراجعات التيب تأخذ علما
مجموعة العمل  قدُمت إلى على الطروح التي  إضافة، CCCF12 إلى الدورة الثانية عشرة للجنة الدستور الغذائي المعنية بالملوثات في الأغذية

  ؛ و11إلى  5كما جاء في التلخيص الوارد في الفقرات من  ،لكترونيةالأ

 

 الأولرقم  المرفقجيهية كما وردت في مسودة الخطوط التو تنظرفي Appendix I رد على النشرة الدورية  ك رُفعت ، إضافة إلى التعليقات التي
CL 2019/10-CF)) وجها لوجهالنتائج التي يخلص لها اجتماع مجموعة العمل ، علاوة على . 
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 APPENDIX Iالمرفق الأول 

 مسوة خطوط توجيهية لتحليل مخاطر ملوثات الأغذية غير الخاضعة للرقابة

 (CF-CL 2019/10)التعليقات المطلوبة من خلال النشرة الدورية 

 مقدمة   .1

ة، و التقدم الأغذي أساليب توفيرزايد؛ ويعزى ذلك إلى تنوع الت خذ فيآالمواد الكيماوية الملوثة للأغذية التي لا تخضع لأطر رقابية إن اكتشاف 
ية الكافية يوفر الحما لابأسلوب كتشاف عمليات الاالتعامل مع يتحتم على القائمين على إدارة المخاطر لذا  .المستمر في إمكانات إجراء التحليلات

 المبدئي و التجارة المنصفة.ة الاكتشاف عمليالجوانب العملية الخاصة ب بل ويراعي أيضا ،فقط للصحة العامة

 عملينهج  قتطبيلمخاطر، يجب ادارة الاستجابة السريعة لإة للرقابة عغير الخاضالملوثة للأغذية المواد الكيماوية  اكتشافوبينما تستلزم عملية 
  من شأنهلمخاطر، وهذا النهج ل

  تنعدميتعامل مع المواقف حيث تندر فيها معلومات السمية أو أن 

 المستوردة ةضمن اختصاصات الدولللتطبيق  أن يكون قابلا 

 اأو مجدي اعملي اراإجراء تقييم كامل للمخاطر خي يكون فيهاومن خلال سيناريوهات لا  ،في إطار زمني محدد للتطبيق قابلا أن يكون. 

الدنيا  تقييم المستوياتوتهدف إلى: تعتمد على المبادئ العلمية لتقييم المخاطر؛  ،بها اطر معترفاختقييم مأداة  TTC عتبة المخاوف السميةعتبر تو
 1.لمزيد من البيانات لتقييم مخاطر المادة الكيماوية على صحة الإنسان تحديد إذا ما كانت الحالة تستدعيعمل على تللتعرض للكيماويات، و

 واد الغذائية.الهادر من المتقليل و ،لأمن الغذائيادعم توفير مع  ،لصحة العامةلمناسبة  حمايةيكفل توفير سريع للمخاطر ال لتحليالإن تطبيق نهج 

 من الخطوط التوجيهية الغرض .2

 . "ةغير الخاضعة للرقاب الأغذية بملوثات"تطبيق نهج سريع لتحليل المخاطر المتعلقة للدعم الحكومات  منهجيةتقدم الخطوط التوجيهية 

 التوجيهية في ضوء النصوص الأخرى ذات الصلة وهي كالآتي:ويجب قراءة هذه الخطوط 

 62-(2007 لتحليل المخاطر على سلامة الأغذية لكي تطب قها الحكومات مبادئ العمل XG(C. 

Working Principles for Risk Analysis for Food Safety for Application by Governments (CXG 62-2007) 

  العالمية المعنية بتطبيق إجراءات الصحة والصحة النباتيةاتفاقية منظمة التجارة .(SPS Agreement)  

The WTO Agreement on the Application of Sanitary and Phytosanitary Measures (SPS Agreement)  

 (.مبادئ العمل لتحليل المخاطر لكي تطبق في إطار المعايير الغذائية الدولية )هيئة الدستور الغذائي 

Working Principles for Risk Analysis for Application in the Framework of the Codex Alimentarius (Codex 
Alimentarius Commission Procedural Manual. Twenty-fifth edition) 

  ة المبادئ والخطوط التوجيهية للنظم الوطنية للرقابة على الأغذي .(CXG 82-2013) 

Principle and Guidelines for National Food Control Systems (CXG 82-2013) 

   مبادئ تفتيش وإصدار الشهادات للواردات والصادرات من الأغذية .(CXG 20-1995) 

Principles for Food Import and Export Inspection and Certification (CXG 20-1995); 

  26- الشهادات لواردات وصادرات الأغذيةالتفتيش وإصدار  تعمليا وتقييم واعتماد وتشغيلالتوجيهية لتصميم  لمبادئا XG(C.
1997)   

Guidelines for the Design, Operation, Assessment and Accreditation of Food Import and Export 
Inspection and Certification (CXG 26-1997) 

  الرقابة على واردات الأغذيةالخطوط التوجيهية لنظم .(CXG 47-2003) 

Guidelines for Food Import Control Systems (CXG 47-2003) 

  المستوردة الخطوط التوجيهية لتبادل المعلومات بين البلدان فيما يتعلق برفض دخول الأغذية .(CXG 25-1997) 

Guidelines for the Exchange of Information between countries on rejections of imported foods (CXG 
25-1997) 

  طوارئ سلامة الأغذيةأثناء حالات الالمبادئ والخطوط التوجيهية لتبادل المعلومات (CXG 19-1995).   

                                                           
1 Kroes. R., J. Kleiner, A. Renwick. 2005. The Threshold of Toxicological Concern Concept in Risk Assessment. Toxicological 

Sciences, 86 (2): 226–230. (https://doi.org/10.1093/toxsci/kfi169) 
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Principles and Guidelines for the Exchange of Information in Food Safety Emergency Situations (CXG 
19-1995)   

  ختبار الا تحليلالخطوط التوجيهية لتسوية المنازعات بشأن نتائج(CXG 70-2009). 

Guidelines for Setting Disputes over Analytical (Test) Results (CXG 70-2009) 

 ة المبادئ والخطوط التوجيهية بشأن تبادل المعلومات بين البلدان المصدرة والمستوردة لدعم تجارة الأغذي .(CXG 89-2016)  

Principles and guidelines for the exchange of information between importing and exporting countries 
to support the trade in food (CXG 89-2016) 

 مبادئ قابلية التتبع/تتبع المنتج كأداة من أدوات نظام التفتيش على الأغذية وإصدار الشهادات لها . (CXG 60-2006) 

Principles for Traceability / Product Tracing as a Tool Within a Food Inspection and Certification 
System (CXG  60-2006)   

 

 نطاق ال .3

 

متن ارد في أركان التعريف الو الحالية هي تلك الملوثات التي تستوفي غير الخاضعة للرقابة التي تتناولها الخطوط التوجيهية الأغذية ملوثات إن
 ولم تتناولهاالتي لم يصدر بشأنها أي نص في الدستور الغذائي، و ،(CXS 193-1995) المعايير العامة للملوثات والسموم في الأغذية والأعلاف

 على ما يلي: أية معايير إقليمية أو وطنية، أو توصيات أو خطوط توجيهية. ويجوز أن تشمل الملوثات غير الخاضعة للرقابة

 المعايير العامة للملوثات والسموم في الأغذية والأعلاف  في الملوثات التي تستوفي أركان التعريفات المضمنة(CXS 193-1995) ،   والتي لم
  ولم تتناولها أية معايير إقليمية أو وطنية، ولم يرد بشأنها أية توصيات أو خطوط توجيهية. ،يصدر في شأنها أي نص في الدستور الغذائي

  التي لا تظهر بشكل متقطع. أي ا في الأغذية إلا في حالات نادرةاكتشافهالملوثات التي لم يسبق الإبلاغ عن 

  معينة أو مكون غذائي معين. شحنة أغذيةرسالة أو الملوثات الموجودة في 

 الملوثات التي تقع ضمن نطاق الخطوط التوجيهية 3.1

 :، على سبيل المثال لا الحصرما يليغذيةالأ في تجدو إن ،ضمن نطاق تطبيق هذه الوثيقة تندرجمجموعات الملوثات التي  أمثلة تشمليجوز أن 

 بما  ؛يئي والمناخيالتغير الب المشكلات الناجمة عنالمستخدمة لمعالجة بعض  ياتالكيماو :لدفيئة على سبيل المثالانبعاثات ا ةأوط تكنولوجيا تخفيف
 .في ذلك مثبطات النترتة واليورياز الزراعية والتي كان من المستبعد ظهورها في الأغذية

  صيانة الات كمركب عملة تنج المستوالرا، وزيوت التشحيم، ، و الزيوتأحبار الطباعة:من المواد المستخدمة من تصنيع الأغذية مثلالملوثات الناتجة
 وبقايا المواد الكيماوية المستخدمة في منشآت التصنيع. التنظيف، ومركبات تصنيع،الو

 السموم الفطرية أو السموم النباتية :السموم الطبيعية مثل. 

 مبطئات الاشتعال و أنواع المسك والعطور. :الملوثات البيئية على سبيل المثال 

  الملوثات الناتجة عن عملية التصنيع بالحرارة.: عن عمليات التصنيع مثلالملوثات الناتجة 

 من نطاق عمل الخطوط التوجيهية المستبعدةالملوثات  3.2

 ما يلي: وجدت في الأغذية من نطاق عمل هذه الوثيقة إن المستبعدةتشمل مجموعة الملوثات 

  إمكانية وجود غش عمدي للأغذية بالتحقيق فيقيام المسؤول عن إدارة المخاطر  اكتشافها عندالملوثات التي يثبت، 

 ؛ والملوثات التي صدر بشأنها متطلبات رقابية أو يوجد لها إطار رقابي قائم 

  ترتبط بالصحةلها قيم توجيهية  وضعالملوثات التي (HBGV) 2.مثل تحديد قيمة الجرعة اليومية المقبولة  

 .المبادئ4

 من الخطوط التوجيهية، يتعين على البلدان أن تأخذ بعين الاعتبار المبادئ التالية:كجزء 

 تجاريا في الوقت الحاليق هذه الخطوط التوجيهية على الأغذية التي يستهلكها الإنسان والتي يجري تداولها يتطب. 

 لخاصة المتطلبات الرسمية لبرامج مراقبة الأغذية للمستخدمة في هذه المنظومة اكتشاف الملوثات غير الخاضعة للرقابة امعلومات  استيفاء وجوب
 بأخذ العينات والتحليل.

                                                           
ِِ JEFC الى الأغذية والمعنية بالمواد المضافة ومنظمة الصحة العالميةة والزراعالأغذية  بين منظمة جنة الخبراء المشتركةلوضعت 2  ِِ ِِA 

 و/أو صدقت عليها هيئة الدستور الغذائي.  (HBGV)  القيم التوجيهية المتعلقة بالصحة
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 شحنة أغذيةبلد المصدر لالعين إخطار السلطات المختصة في تفي حالة اكتشاف ملوثات غير خاضعة للرقابة في إحدى الشحنات المتداولة تجاريا، ي، 
 .شحنتهابصلة بسلامة الأغذية الخاصة  أية معلومات ذاتتبادل مع ضرورة 

   لمخاطر.ل السريع تقييمالين لدى من يقوم بعملية تتوفر الكفاءة والخبرة المناسبضرورة 

 البيانات والمعلومات التي تدعم هذه القرارات، علي أن يتسم أسلوب التوثيق بالشفافية  :توثيق قرارات تقييم المخاطر و إدارتها بما في ذلك وجوب
 وأن تكون البيانات والمعلومات متاحة عند طلبها. ،والتنظيم

   لإنساناتعرض المحتمل ل مستوىال حديدلت جب تنفيذ أنشطة مراقبة موجهةياكتشاف ملوث غير خاضع للرقابة في الأغذية،  استمرارفي حالة 
 . التلوث)أو مصادر( ومصدر للملوث،

 . الأدوار5

الواردات، بما  ، أو الرقابة علىوالمتابعة/الرقابةتنفيذ البرامج الرسمية المعنية الاختصاص ب إدارة المخاطريكون للقائم على الحالات،  من الكثيرفي 
مة أو عدم تسلُّم النتائج فيما بعد من المعامل المعتمدة أو ما يعادلها. وتتُخذ القرارات الخاصة بسلا ويكون هو المسؤول عنفي ذلك سحب العينات، 

 سلامة الأغذية. لبموجب التشريعات الوطنية  ة شحنات الأغذية ذات الصلةسلام

أسرع  غير خاضع للرقابة فيأغذية ف ملوث اشكتاوفي حالة القيام بأنشطة تقييم المخاطر، على السلطة المختصة ضمان إخطار الأطراف المعنية ب
 . ويكون لهذا الإجراء أهمية خاصة لاسيما في حالات التجارة الدولية للأغذية.في حينيهاخلال  المخاطر وقت ممكن، على أن تجري عمليات تقييم

د التوريد، فإذا ورصد غير رقابية لأسباب مختلفة منها: استيفاء شروط عق تنفيذ برامجللأطراف المعنية  أيضا و بخلاف السلطات المختصة، يجوز
 جراءإر خاضع للرقابة، فيجوز للسلطات المختصة أن تأخذ هذه النتائج في الاعتبار عند غيأغذية أبلغ أحد الأطراف المعنية الأخرى باكتشاف ملوث 

 نهائي.  متقييم مبدئي، إلا أنها عليها التأكد من صحة النتائج التي أبُلغت بها، وذلك بالاستعانة بمختبر معتمد أو ما يعادله قبل القيام بتقيي

 الملوثات. الإبلاغ عن حالة )حالات( اكتشاف 6

لبرامج ، و مستوى قياسها وذلك من خلال اتشفبيان بكافة الملوثات التي اكتُ على  يحتوي ارفع تقريرأن يالمختبر المعتمد أو ما يعادله يجب على 
ر بشأنها لم يصد الأغذية، طبقا لمتطلبات القائمين على إدارة المخاطر بما في ذلك الملوثات التيمتابعة الرسمية المتعرف بها في مجال ر صد و

سب ضمان الجودة ح أحكامكما تكون العينة قد استوفت  ،لرقابةلوجود الملوث غير الخاضع معمل معتمد  يجب أن يؤكد ،طر رقابية. وبهذا الشكلأُ 
 .بلغ عن اكتشافهاالتي أُ  متطلبات البرامج الرسمية للرقابة. ويجب الإفصاح عن مصدر العينة

 تي يقدمها المحلل للقائم على إدارة المخاطر على ما يلي:تشمل المعلومات الينبغي أن 

 ه، و إجراءات أخذ العينة. أسلوب  برنامج أخذ العينة على سبيل المثل: عرضي أو طولي أو إشراف موج 

 وأسلوب التقييم الكمي، والمعايير المستخدمة للتقييم الكمي، وهل الأسلوب المستخدم أسلوب توكيدي  ، وأداؤه التحليلي،رأسلوب الاختبا
 لبنية الكيماوية للمادة قيد التحليل.ا التي تحدديقدم المعلومات 

  أنواع العينات، و إجمالي عدد العينات التي خضعت للاختبار.و، الاكتشافعدد مرات 

 ف.اشتكلاملخص إحصائي لبيانات تكرار ا 

 .تحديد الفئة الكيماوية/النوع الكيمياوي 

 .تقييم تجانس توزيع الملوث في الأغذية 

 تطبيق شجرة القرار لإجراء تقييم سريع لمخاطر  .7

نهج التقييم السريع للمخاطر بالتوازي مع في حينه  غير خاضع للرقابة، على القائم على إدارة المخاطر أن يفُع ل أغذية عند التأكد من وجود ملوث
 ،سريع للمخاطرالتوصيف من الن مك  ( أداة من الأدوات العلمية للفحص تُ TTC) عتبة المخاوف السمية(. ويعد إطار 1شجرة القرار )راجع الملحق 

تحديد أولية الحالات ( TTC)لسريع للمخاطر لاسيما في وجود مستويات منخفضة من ملوثات الأغذية غير الخاضعة للرقابة. ويتيح نهج التقييم ا
 التي تستلزم استقصاء أكثر عمقا. 

 في شجرة قرار التقييم السريع للمخاطر( 1فئات الملوثات المستبعدة )الخطوة رقم  7.1

التقييم السريع بصفات كيماوية أو سمية يتعذر معها إجراء بعض مجموعات الملوثات قد تتصف ، TTC)  (السمية عتبة المخاوفنهج  يحددكما 
 ،الملوثات التي يتعامل معهاوما لم تتوفر لدى القائم على إدارة المخاطر خبرة مسبقة في إجراء تقييم سريع لمثل هذه المجموعات من  .للمخاطر

 تعين عليه استبعاد تطبيق شجرة القرار على الفئات التالية من الملوثات، وهي:

  و مركب الآزوكسي أو النتروز و البنزدين(أ (أشباه الأفلاتكوسينأشباه السموم الفطرية )المواد المسرطنة القوية )على سبيل المثال. 

 ؛الكيماويات غير العضوية 

 ؛الفلزات 

 ؛البروتينات 

  ؛)المنشطات(الستيرويدات 

 ؛المواد النانوية 
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 ؛المواد المشعة 

 و مركبات السليكون العضوي 

 المعروفة بالتراكم الحيوي أو التي يتُوقع منها هذا السلوك.الثابتة  الكيماويات 

المعايير ، وةالأطر الرقابية الموجود يطُبقف إحدى الملوثات المدرجة على قائمة المواد المستبعدة، على القائم على إدارة المخاطر أن اشتاك في حالةو
 والتوصيات، و الخطوط التوجيهية كلما توفرت.

توصيف  وإجراء (،(HBGVجب احتساب قيمة توجيهية متعلقة بالصحة وبيانات كافية عن سمية الملوثات غير الخاضعة للرقابة،  تتوفروإذا 
 من شجرة القرار للتقييم السريع للمخاطر(. 9-6)راجع الخطوات من  .HBGV)3(المخاطر باستخدام القيمة التوجيهية المتعلقة بالصحة 

 في شجرة القرار للتقييم السريع للمخاطر( 2تطبيق قيم حد التوقف )الخطوة رقم  7.2

القائم على إدارة / كيلوجرام، فيتعين على ميكروجرام 1لملوث غير الخاضع للرقابة عن قيمة حد التوقف التي تقدر بـلية إذا زادت القياسات الكم  
 المخاطر إخطار الأطراف المعنية بمثل هذه القياسات، وطلب الحصول على كافة المعلومات المتاحة لإجراء تقييم سريع للمخاطر في أسرع وقت

 ممكن.

ثير تأن شحنة الأغذية لا  مؤداهصدار قرار إدارة المخاطر إفيمكن  / كيلوجرام،ميكروجرام 1أما إذا جاءت القياسات دون قيمة حد التوقف التي تبلغ 
 .سلامة الأغذيةعلى قلقا 

عتمادا في اليوم الواحد، وذلك ا مجتمع معينيستهلكه  مقدار الطعام العادي الذيعُشرتزيد عن أن شحنة الأغذية لن اعتبار على حد التوقف  ويحُتسب
مجموعات غذائية أخرى، إلا أن قيم حد التوقف  ، وكن من مصادر أخرىحتوى على نفس الغذاء ولوالتي قد ت متنوعة أغذيةإمكانية النافذ إلى  على

 مثل أغذية قد لا تناسب وضع مجموعة فرعية من السكان؛ حيث يجوز أن تزيد الحصة اليومية للفرد من شحنة أغذية معينة عن مقدار العشُر
وفي حالة وجود شك  ،ضرورة النظر في هذه الحالات كل على حدة. ولذا وجبت الإشارة إلى تأتي من مصدرالتي  الغذائية المنتجاتالأطفال، أو 

 وجب إجراء تقييم كامل للمخاطر.  ،لمثل هذه المجموعات الفرعية من السكانفي النسبة التي تمثلها شحنة الأغذية في الطعام اليومي 

 شجرة القرار للتقييم السريع للمخاطر(في  3مشاركة المعلومات من قبل السلطات المعنية في الدولة المصدرة )الخطوة رقم  7.3

 أيضا أن يطلب من الجهات القائم على إدارة المخاطرعلى بخلاف إخطاره الأطراف المعنية بقياس مستويات ملوث الأغذية غير الخاضع للرقابة، 
كن ل. ويجوز أن تشمل معلومات سلامة الأغذية ذات الصلة توفرتإن و ،المختصة بالدولة المصدرة أن تمده بأية معلومات تتعلق بسلامة الأغذية

قيد البحث، ومعلومات خاصة بتصنيع الأغذية، و تاريخ استخدامه  يةغذالأ ظهور ملوثل: مجموعات بيانات السمية، وحالات سابقة لا تقتصر على 
 إن وجد.

 السريع للمخاطر(في شجرة القرار للتقييم  4طلب إجراء تقييم سريع للمخاطر )خطوة رقم  7.4

ي ذغير الخاضع للرقابة ال الأغذيةباستكمال إجراء التقييم السريع لمخاطر ملوث  -قدر المستطاع  -على القائم على إدارة المخاطر أن يسارع 
ملوث شاف التما تورده البلد المصدر من معلومات خاصة بالسمية، أو بيانات تكرار اك أن يوفرتشف. ويتعين على القائم على إدارة المخاطر اكُ 

 للقائم على تقييم المخاطر.  

 في شجرة القرار للتقييم السريع للمخاطر( 5جمع بيانات عن السمية )الخطوة رقم  7.5

عند وذلك  خرىأبسمية الملوث أو أية مركبات كيماوية/بنيوية  تتعلق يصل إليها يمكن أن بيانات إضافية بأية قائم على تقييم المخاطرلا يسترشدقد 
المتعلقة بالصحة  التوجيهيةنهج القيمة و ( TTC) عتبة المخاوف السميةأسلوب التقييم السريع للمخاطر )على سبيل المثال نهج بين الاختيار ما 

(HBGV.) 

(، وتقييم حد التعرض و توصيف المخاطر HBGVالتوجهية المتعلقة بالصحة ) /تحديد القيمة( TTC) عتبة المخاوف السميةاختيار قيمة 7.6 
 في شجرة القرار للتقييم السريع للمخاطر(  9-6)الخطوات من رقم 

عملية ( خلال الفترة الزمنية المطلوبة HBGVاحتساب قيمة توجيهية خاصة بالصحة ) كانما إذا  تحديدعلى ضوء بيانات السمية المتاحة، يجب 
 أو لا.جدوى  ذات

( للملوث غير الخاضع للرقابة، وجب اختيار  HBGVو في حالة عدم توفر معلومات عن السمية تكفي لاحتساب القيمة التوجيهية المتلعقة بالصحة )
لجينات امة لبقيم مرجعية لأية مخرجات سواء أكانت س تهامقارنالمناسبة، أو  للمخاوف بالمستويات الحديةتها مقارنمن خلال  للملوث حصة غذائية
 4.(6)الخطوة رقم  للجيناتمة أو غير سا

وء سوعلى القائم على تقييم المخاطر استخدام مجموعات البيانات المتوفرة لإجراء تقييم موجز لخطر التعرض لملوث الأغذية قيد الدراسة )في أ
( التي وقع عليه الاختيار عن طريق تطبيق شجرة القرار TTC) عتبة المخاوف السميةتوصيف المخاطر على ضوء قيمة عليه إجراء و 5،الحالات(

 (، على أن يجري تسجيل أية افتراضات أو أية شكوك متعلقة بالتقييم السريع للمخاطر. 9و  8للتقييم السريع للمخاطر )خطوة 

                                                           
إلى كمية التعرض عن طريق الفم )سواء أكان حادا أو مزمنا(، ويكون التعرض في شكل  (HBGV(يشير تعبير القيم التوجيهية المتعلقة بالصحة 3 

 (EHC 240 ،2009معايير صحة البيئة  -بها يسبعد أن تمثل خطرا على الصحة. )مبادئ تقييم مخاطر الكيماويات في الأغذية وأساليجرعة 

ووضع  )(TTC)، مراجعة نهج مخاوف عتبة السمية )عتبة المخاوف السمية EFSAالهيئة الأوروبية لسلامة الأغذية ومنظمة الصحة العالمية4 

.EN- 1006: 2016لعام  AEFS. إصدارات مكملة للهيئة الأوروبية لسلامة الأغذية (TTC) شجرة قرار جديدة لعتبة المخاوف السمية
1006-https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/sp.efsa.2016.EN 

 

 .)EHC ،2009 240ئة مبادئ تقييم مخاطر الكيماويات في الأغذية وأساليبه. )معايير صحة البي5 

https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/sp.efsa.2016.EN-1006
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 شجرة القرار للتقييم السريع للمخاطر(في  11و  10إعداد التقرير )الخطوة رقم  7.7

ترة زمنية فوعلى القائم على تقييم المخاطر أن يقدم النتائج للقائم على إدارة المخاطر بأسلوب واضح يتماشى مع المعايير المعمول بها، وذلك خلال 
 6متفق عليها.

 قرار القائم على إدارة المخاطر 7.8

ئه إذا تقييم المخاطر، وأن يقرر على ضوالقائم على على القائم على إدارة المخاطر أن يأخذ في الاعتبار نتائج التقييم السريع للمخاطر الذي أجراه 
صحة تلحق بتدابير إدارة المخاطر لحجم المخاطر التي من المتوقع أن  تطبيق تناسبيما كان الأمر يستدعي الاستجابة لإدارة المخاطر، على أن 

 الإنسان. ويشمل ذلك ما يلي:

  ها هذه الشحنة/الرسالة على الصحة العامة تمثل التي بناء على أن المخاطرشحنة الأغذية/الرسالة صالحة للاستهلاك الآدمي الحكم بأن
 ذكر.ت لا تكاد

 بصحة الإنسان. خاطرلحاقها مإاحتمال بناء على شحنة الأغذية/الرسالة غير صالحة للاستهلاك الآدمي  الحكم بأن 

  ي ففي المستقبل للحصول على المزيد من المعلومات عن مستوى التلوث المحتمل وجوده سعيا تأجيل الإفراج عن شحنة الأغذية
ذا إ شحنات/رسائل أخرى للأغذية؛ وذلك للإلمام بشكل أفضل بحجم المخاطر التي من المتوقع أن تلحق بالصحة العامة من هذا الملوث، والبت فيما

 .أو لا للمخاطر كاملكان الأمر يتستدعي طلب إجراء تقييم 

الذي توصل إليه  قرارإضافة إلى ال، يطبقهإدارة المخاطر الذي  اربالإعلان عن خي -قدر المستطاع  -وعلى القائم على إدارة المخاطر أن يسرع 
وفي حالة تجارة الأغذية، يوصي بالاقتداء بما ورد في  متوخيا في ذلك الأسلوب العملي. ،أن صلاحية شحنة/رسالة الأغذية أو عدم صلاحيتهابش

حيث أنها تقدم خطوط  ،(CXG 89-2016) ستوردة لدعم تجارة الأغذيةالمبادئ والخطوط التوجيهية لتبادل المعلومات بين البلدان المصدرة والم
 توجيهية تتعلق بتبادل معلومات سلامة الأغذية بين السلطات المعنية.

دارة إثة التالية )السمية، و مستوى التكرار الذي يشكل خطرا على الصحة العامة، وتحديد تدابير إجراءات وفي النهاية، وبعد استيفاء المعايير الثلا
اتخاذ الخطوات التي من شأنها اقتراح  بعد ذلك المخاطر المحتملة والتي من شأنها تقليل أثر المخاطر بشكل ملموس على الصحة العامة(، يتعين

 مجدية.تدابير إدارة مخاطر مناسبة و 

 . أنشطة إضافية لإدارة المخاطر8

موجهة للحصول على المزيد من المعلومات عن احتمال تكرار اكتشاف  متابعةالقيام بأنشطة  ىقد تكون إحدى خيارات إدارة المخاطر المطروحة ه
 ملوث الأغذية غير الخاضع للرقابة، والعمل على الخروج بتقييم أدق لمستوى التعرض الغذائي خلال فترات زمنية مختلفة.

راسات أو د متابعةإجراء  طلب ، يستبعدون حد الخوف من خطر السميةدولكن بمستويات  ،غير الخاضع للرقابة الأغذيةتكرر اكتشاف ملوث إذا و
 سمية على الملوث غير الخاضع للرقابة .

و توفرت معلومات جديدة عن سميته، أو ظهرت مؤشرات تدل أن مستوى  ،غير الخاضع للرقابة الأغذية أما إذا تواترت مرات اكتشاف ملوث
 مل للمخاطر.تقييم كا البدء فيصحة الإنسان، وجب التفكير في إجراء دراسات سمية على الملوث و/أو  التعرض الغذائي للملوث قد يمثل خطرا على

ين لمنظمة بعتاويدعم جمع البيانات ونشرها، من خلال الاستعانة بقاعدة بيانات النظام العالمي لرصد البيئة، و قاعدة بيانات استهلاك الأغذية الت
 . بهذا الشأن وضع معاييرل دوليالصحة العالمية أي مقترح 

  . الإعلام بالمخاطر10

والاطلاع  ،في الطعام غير خاضعة للرقابة الأغذية للمستهلكين و غيرهم من الأطراف المعنية مصلحة كبيرة في معرفة معلومات بشأن وجود ملوثات
ولذا يوصى بإعلام أولئك الأطراف بالمخاطر بالأسلوب على مخرجات تقييم المخاطر، وأنشطة إدارة المخاطر التي تقوم بها السلطات المختصة، 

 .عند اكتشافها في الطعام غير الخاضعة للرقابة الأغذية المناسب، وذلك عند تنفيذ تدابير إدارة المخاطر حيال ملوثات

                                                           

ج التي تمخض في النتائوعليه أيضا أن يوضح درجة عدم اليقين  بخصوص أي افتراض،لقائم على تقييم المخاطر أن يقدم رأيا علميا يتعين على ا6 

 .للمخاطر عنها التقييم السريع
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الأغذية غير اكتشاف ملوث 
  خاضع للرقابة

 1 وقفتتطبيق قيمة حد ال 2
  ميكروجرام/كيلوجرام

 أعلى 

لا توجد مخاوف منه على 

 سلامة الأغذية

 البدء في التقييم السريع .4

ما هي نوعية البيانات   .5

 المتوفرة عن السمية؟ 

قيمة مرجعية مناسبة  اختيار.6

 TTCالسمية لعتبة المخاوف 

توفر الوقت والبيانات لتحديد 
المتعلقة بالصحة توجيهية اليم الق

HBGV 

المتعلقة  التوجيهيةقيم الاحتساب . 7

 HBGVبالصحة 

يشير توصيف المخاطر هل . 9
يهدد  إلى احتمال وجود خطر 

 1 ؟الصحة العامة

 لا
 

. إعداد تقرير بالنتائج للقائم 11

على إدارة المخاطر من أجل 
اتخاذ  قرار بشأن إدارة 

 المخاطر 

 تنفيذ التدابير المناسبة لإدارة

 مخاطرال

 أسفل

 للمخاطر لتقييم السريعلشجرة القرار 
 القائم على إدارةاللون الأسود: إجراءات 

 المخاطر
تقييم القائم على اللون الأزرق: إجراءات 

                            المخاطر

إعداد تقرير بقرارات إدارة 

 المخاطر بما في ذلك تقييم المخاطر.

 لتعرضسريع ل. إجراء تقييم 8

 الملوث مدرج ضمن الفئةهل . 1
 نعم ؟ ة السمي عتبية المخاوف المستبعدة

احتمال وجود مخاوف بشأن بسلامة 

 الأغذية.

يتعين إجراء المزيد من خطوات 

 تحليل المخاطر

إخطارالأطراف المعنية بما .3

ي وذلك ف -في ذلك البلد المصدر

حالة وجود ترتيبات للإخطار، 

والسعى للتشارك في 

 ، إذا كان مناسبا.المعلومات

عدم توفر الوقت أوالبيانات 
لتحديد القيم التوجيهية المتعلقة 

   HBGVبالصحة

إعداد تقرير بالنتائج للقائم  .10

 على إدارة المخاطر

 لا خوف منه على سلامة الأغذية

 مخاطرالدارة خيارات أخرى لإ
 )على سبيل المثال المتابعة(

 

 لا نعم

 في حالة إخطار البلد المصدر
 وجود منظومة للإخطار

 
 
 
 
 

يجوز الإبلاغ عن خطر مبهم متعلق بالصحة 

العامة كنتيجة مدعمة برأي علمي يتعلق بمدى 

 في النتائج أوالتحفظ عليهاعدم اليقين 
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 : احتساب قيمة حد التوقف2الملحق رقم 

 

لصحة. وتفترض  خطرا على االأغلبية العظمى للملوثات التي تكتشف في الشحنات بنسب منخفضة  لا تمثلإن قيمة حد التوقف هو التركيز الذي دونه 
عدد محدود من الشحنات، وعليه فالملوث غير الخاضع للرقابة في أو  واحدة افه في شحنةشقيمة حد التوقف أن الملوث يكون موجودا فقط وقت اكت

لا لتي اإدارة المخاطر لملوثات الأغذية طبيق لت اوفر قيمة حد التوقف نهجا عمليتُ متنوع. وعادي ذائي غنظام أي لا بنسب ضئيلة في إلن يتواجد 
قف مع تطبيق نهج قيمة حد التوفي العملي  يتسع الأسلوب لمتوقع أنوتستلزم الحالة إجراء تقييم سريع. ومن ا ،إلا معلومات محدودة عنها تتوفر

 زيادة دقة منهجيات التحليل. 

ي للمستويات مالخاص بتقديم التبرير العل 2المعادلات الحسابية الواردة في المحلق رقم مع المعادلة المستخدمة لاحتساب قيمة حد التوقف  تمت موائمة
ن المعايير في مت توردوالتي ، ية أو نوويةفي أعقاب وقوع حالة طواريء إشعاع التي تظهر المشعة في الأغذية الملوثة داتالتوجيهية لمستوى النوي

وتشبه السيناريوهات الخاصة بالخطوط التوجيهية لتحليل مخاطر ملوثات  .(CXC 193-1995العامة للملوثات والسموم في الأغذية والأعلاف )
ل تناو التعرض للملوث عن طريقالتعامل مع ببة مع الخطوط التوجيهية المعنية بالنويدات المشعة؛ وذلك فيما يتعلق الأغذية غير الخاضعة للرقا

 فترة زمنية أقل من عمر الأنسان. على مدارفي الأغذية  نسبة منه

 ومن كل ما تقدم تحتسب قيمة حد التوقف باستخدام المعادلة الآتية:

 معامل التحويل Xمعامل تسوية الشحنة((  Xالكتلة المعدلة لوزن الجسم / ) TTC المخاوف السميةعتبة )قيمة حد التوقف = 

  Xوزن الجسم/اليوممن جرام/كيلوجرام  25وزن الجسم/اليوم/ )من ميكروجرام/كيلوجرام  0.0025) = ميكروجرام/كيلوجرام 1قيمة حد التوقف=
0.1 ))X 1000  

 أن  حيث

وزن من ميكروجرام/كيلوجرام  0.0025وتقدر بـ )المسرطنة المُطف رة أوللمواد  عتبة المخاوف السميةقيمة  :هوTTC عتبة المخاوف السمية
 حيث ينخفض احتمال الإضرار بالصحة عند التعرض/اليوم(. ووقع الاختيار على هذه القيمة لأنها توفر أفضل حماية ضد السمية في الطعام، الجسم

التي راجعتها  ،لكل الملوثاتوزن الجسم/اليوم(  من ميكروجرام/كيلوجرام 0.0025)مقدرة بـ القيمة الأن  4ملحق رقم  وقررالقيمة. لقيمة دون هذه 
والتي لا تقع في  CAJEFلى الأغذية إوالمعنية بالمواد المضافة  والزراعة ومنظمة الصحة العالميةالأغذية  بين منظمة جنة الخبراء المشتركةل

في الحالات  HBGVلصحة العامة إذا ما قورنت هذه القيمة بالقيم التوجيهية المتعلقة بالصحة لحماية توفر التعتبر القيمة التي  ،الفئات المستبعدة
 .HBGV للملوثات التي ليس لها قيم توجيهية متعلقة بالصحة الانطلاقن نقاط ضعف م 610-410بنسبة ، بل وتبين أنها أقل الحادة والمزمنة

قيمة ب حتستوزن الجسم/اليوم(.ومن ي اليوم الواحد )جرام/كيلوجرام كتلة الطعام المستهلك فحسب  ةهى كتلة وزن الجسم المعدلكتلة وزن الجسم 
كيلوجرام  550قدر بـ تي تغ للطعام في العام الواحد واللاستهلاك الإنسان الباكتلة المتغير على أساس جرام/كيلوجرام من وزن الجسم/اليوم لهذا 25

صل لتإلى رقم تقريبي  القيمة يتم تحويلو .(CXS 193-1995من الخطوط التوجيهية للنويدات المشعة في  1ما جاء في المحلق رقم حسب)وذلك 
 ،كيلوجرام 60 قدربـالقيمة على أساس وزن جسم الشخص البالغ الذي يُ تعديل كيلوجرام، ثم يجري  1.5لطعام في اليوم الواحد إلى من االفرد حصة 

 ( (EHC 240 240ي أوردته معايير الصحة البيئية ذمتوسط وزن الجسم للبالغ ال وذلك في ضوء

الطعام المتوقع أن يؤثر فيها الملوث غير الخاضع للرقابة عند اكتشافه في شحنة ما، وتماشيا مع حصة لكتلة الحد الأقصى هو معامل تعديل الشحنة
( على أساس أنه من المستبعد أن تزيد نسبة %10أو ما يعادل ) %0.1الحسابات الواردة في الخطوط التوجيهية للنويدات المشعة تم استخدام قيمة 

ردت نصائح والخطوط التوجيهية للنويدات المشعة، وتماشيا مع . الأغذيةنظرا لتنوع  %10شحنة أكثر من استهلاك الفرد في اليوم الواحد من أية 
ية الفرعية نسبة أكبر من طعام بعض الفئات السكانلأخذ في الاعتبار الأغذية التي قد تشكل ا مع تطبيق قيمة حد التوقفبوصى تُ في النصوص العامة 

 حسب كل حالة على حدة.قف حد التومما يستلزم احتساب قيمة 

 ميكروجرام جرام إلىميكروجرام/(، وهذه القيمة تستخدم لتحويل قيمة حد التوقف من 1000هو معامل تحويل الوحدة )معامل التحويل 
  /كيلوجرام.
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 : دراسات حالة3المحلق رقم 

 

 شأن مخاطر وجود سموم النوباءفي (، الرأي العلمي CONTAM)الهيئة الأوروبية لسلامة الأغذية المعنية بالملوثات في سلسلة الأغذية  فريق
Alternaria (، 10) 9، 2011، الدورية العلمية للهيئة الأوروبية لسلامة الأغذية، في الأغذية والأعلاف على صحة الحيوان والصحة العامة

2407- 2504 https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2011.2407 

(، الرأي العلمي في شأن مخاطر وجود سموم البوفاريسين CONTAMفريق الهيئة الأوروبية لسلامة الأغذية المعنية بالملوثات في سلسلة الأغذية )
في الأغذية والأعلاف على صحة الحيوان والصحة العامة، الدورية العلمية للهيئة الأوروبية لسلامة  Enniatinsو الإنياتنز  Beauvercinو 

، 3976 – 3802(، 8) 12، 2014الأغذية، 
pdf/10.2903/j.efsa.2014.3802https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/e 

إلى الأغذية وتوصيف المخاطر الخاصة بها في  الكيماوية لتعبئة والتغليفا وقوع حالات انتقال مواد :في نيوزيلاندا الأوليةوزارة الصناعات 
 نيوزيلاندا 

-of-migration-of-characterisation-risk-and-occurence-http://www.mpi.govt.nz/dmsdocument/21871
foods-zealand-new-in-calschemi-packaging 

  

  

https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2011.2407
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2014.3802
http://www.mpi.govt.nz/dmsdocument/21871-occurence-and-risk-characterisation-of-migration-of-packaging-chemicals-in-new-zealand-foods
http://www.mpi.govt.nz/dmsdocument/21871-occurence-and-risk-characterisation-of-migration-of-packaging-chemicals-in-new-zealand-foods
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 والزراعة ومنظمة الصحةلأغذية ابين منظمة  جنة الخبراء المشتركةلملوثات التي قيًّمتها للأمثلة تفصيلية  4الملحق رقم 
 بالمواد المضافة الى الأغذية JEFCAوالمعنية  العالمية

 

التي تقدر بـ  TTC عتبة المخاوف السمية /الحمض النووي المحتسبة على أساساتلجينلمة السا للفئة التفاعليةالطبيعة المتحفظة  مقارنة بين تعقد
بين  جنة الخبراء المشتركةل التي وضعتها HBGV والقيم التوجيهية المتعلقة بالصحة (وزن الجسم بالكيلوجرام/اليوممن / ميكروجرام 0.0025)

 اطأو عند غياب هذه القيم تعقد المقارنة مع نق ،EFCAJ بالمواد المضافة الى الأغذيةوالمعنية  والزراعة ومنظمة الصحة العالميةلأغذية ا منظمة
 سين)مثل الفلزات وأفلاتوك المستبعدةالملوثات التي تندرج تحت فئة الملوثات ا المثال من هذ بعداستُ للسمية التي سبق تحديدها.  الانطلاق

 والدايكوسين(.

 

  HBGVبالصحةالقيم التوجيهية المتعلقة  لملوثاتا
 بين منظمة الخبراء المشتركة لجنةالخاص ب

والزراعة ومنظمة الصحة لأغذية ا
لى إوالمعنية بالمواد المضافة  العالمية

 EFCAJ الأغذية

مة الساالفئة التفاعلية  منالحماية  قدر
بعتبة المتعلق  /والحمض النوويتالجينل

 TTC المخاوف السمية

الجسم وزن من / ميكروجرام 0.0025 )
 (بالكيلوجرام/اليوم

1,3- DCP  لا توجد قيم توجيهية متعلقة بالصحة
HBGV– ؛اتجينمسرطن سام لل  

 01الحد الأدنى للموثوقية: انطلاقنقطة 

10BMDL .33 وزن من  ميليجرام/كيلوجرام
 الجسم/اليوم

 مقارنة بنقطة الانطلاق10 6هامش 

 3-MCPD/  

3-MCPD إسترات 

وزن الجسم  من كيلوجرام/ميكروجرام 4
 /اليوم

مرة أقل من القيم التوجيهية المتعلقة  1600
  HBGVبالصحة

لا توجد قيم توجيهية متعلقة بالصحة  أركيلاميد
HBGV– ؛مسرطن سام للجينات 

 10الحد الأدنى للموثوقيةنقطة انطلاق: 

10BMDL 

وزن من  ميليجرام/كيلوجرام 0.18/0.31
 الجسم/اليوم

 ة الانطلاقطنقل بالنسبة  510-410هامش 

 ARfD :0.09 الجرعة المرجعية الحادة غلوكوزيدات يانوجينية
معادل لاوزن الجسم من مليجرام/كيلوجرام 

 هيدروجين سينايدل

 PMTDI الجرعة اليومية المؤقتة القصوي 

وزن من /كيلوجرام  ميكروجرام 20 
 المعادل لهيدروجين سينايد الجسم/اليوم

مرة أقل من الجرعة المرجعية   36000
 ARfD الحادة 

الجرعة اليومية المؤقتة مرة أقل من   8000
 PMTDI يالقصو

DON الجرعة المرجعية الحادة ARfD:  

 وزن الجسممن / كيلوجرام ميكروجرام 8 

: PMTDI الجرعة اليومية المؤقتة القصوي
وزن الجسم من /كيلوجرام  ميكروجرام 1
 اليوم/

 من الجرعة المرجعية الحادة مرة أقل 3200
ARfD 

مرة أقل من الجرعة اليومية المؤقتة  400
 PMTDI القصوي

 HBGV لا توجد قيم توجيهية متعلقة بالصحة كربامات الإيثيل
 ؛مسرطن سام للجينات –

 الحد الأدنى للموثوقيةنقطة انطلاق: 

10 10BMDL 0.3 من  ميليجرام/كيلوجرام
 وزن الجسم/اليوم

 بالنسبة لنقطة الانطلاق 510هامش 
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Fumonisims الجرعة اليومية المؤقتة القصوي فيومونيزيمز 
PMTDI:2 وزن من /كيلوجرام ميكروجرام
 الجسم/اليوم

مرة أقل من الجرعة اليومية المؤقتة  800
 PMTDI القصوي

Furan  لا توجد قيم توجيهية متعلقة بالصحة  فيوران
HBGV– مسرطن سام للجينات 

 الحد الأدنى للموثوقيةنقطة انطلاق: 

10 10BMDL 0.96 من  ميليجرام/كيلوجرام
 وزن الجسم/اليوم

 بالنسبة لنقطة الانطلاق 510هامش 

لا توجد قيم توجيهية متعلقة بالصحة  إسترات الجليسيديل 
HBGV– مسرطن سام للجينات 

 الحد الأدنى للموثوقيةنقطة انطلاق: 

10 10BMDL 2.4 من  ميليجرام/كيلوجرام
 وزن الجسم/اليوم

 بالنسبة لنقطة الانطلاق 510هامش 

 الجرعة القصوى المؤقتة المحتملة الاسبوعية Orchratoxin Aأوكراتوكسين أ 
PTWI :0.112 /من  كيلوجرام ميكروجرام

 /ميكروجرام 0.016وزن الجسم/الأسبوع )
 (اليوموزن الجسم/من  كيلوجرام

الجرعة القصوى المؤقتة مرات أقل من  6
 PTWI المحتملة الاسبوعية

لا توجد قيم توجيهية متعلقة بالصحة  PAHsهيدروكربون عطري متعدد الحلقات 
HBGV– مسرطن سام للجينات، 

  ميكروجرام 100نقطة انطلاق: 
B[a]Pوزن الجسم/اليوممن  /كيلوجرام 

 بالنسبة لنقطة الانطلاق 410هامش 

 PMTDI :الجرعة اليومية المؤقتة القصوي Patulinباتولين 
وزن من / كيلوجرام ميكروجرام  0.4

 الجسم/اليوم

الأسبوعية المؤقتة  ةالجرعمرة أقل من  160
 PTWI القصوي

Sterigmatocystin لا توجد قيم توجيهية متعلقة بالصحة  استيرجيماتوسيستين
HBGV– مسرطن سام للجينات، 

 للموثوقيةالحد الأدنى نقطة انطلاق: 

10 10BMDL 0.16 من  ميليجرام/كيلوجرام
 وزن الجسم/اليوم

 بالنسبة لنقطة الانطلاق 510هامش 

 PMTDI:الجرعة اليومية المؤقتة القصوي ستايرين 
وزن من  كيلوجرام /ميكروجرام  40

 الجسم/اليوم

مرة أقل من الجرعة اليومية المؤقتة  16000
   PMTDI  القصوي

T-2 ،HT-2 ،DAS الجرعة اليومية المؤقتة القصوي PMTDI: 
وزن من  كيلوجرام/ميكروجرام 0.06

 الجسم/اليوم

مرة أقل من الجرعة اليومية المؤقتة  24
 PMTDI القصوي

  PMTDI :الجرعة اليومية المؤقتة القصوي Zearalenoneكزيار الينون 
وزن من  كيلوجرام/ميكروجرام 0.5

 الجسم/اليوم

الجرعة اليومية المؤقتة مرة أقل من  200
 PMTDI  القصوي
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